www.flacsoandes.edu.ec

ResearchGate

See discussions, stats, and author profiles for this publication at: https://www.researchgate.net/publication/353649333

Las Redes Alternativas de Alimentos como contramovimiento: el encuentro
entre la modernizacion y la soberania alimentaria en Ecuador

Chapter - January 2020

DOI: 10.7476/9789978105689.0008

CITATION READS
1 116

3 authors, including:

' Myriam Paredes F Stephen Sherwood
¥ Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales Sede Ecuador i Wageningen University & Research
44 PUBLICATIONS 406 CITATIONS 71 PUBLICATIONS 1,248 CITATIONS
SEE PROFILE SEE PROFILE

Some of the authors of this publication are also working on these related projects:

et FOOd and everyday life in Latinoamerica View project

et Tradeoff Analysis Project View project

All content following this page was uploaded by Stephen Sherwood on 24 September 2021.

The user has requested enhancement of the downloaded file.


https://www.researchgate.net/publication/353649333_Las_Redes_Alternativas_de_Alimentos_como_contramovimiento_el_encuentro_entre_la_modernizacion_y_la_soberania_alimentaria_en_Ecuador?enrichId=rgreq-993235893cc417860888b39edc806917-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1MzY0OTMzMztBUzoxMDcxNTc5NzU2NzU2OTkyQDE2MzI0OTU5MzEyNzE%3D&el=1_x_2&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/publication/353649333_Las_Redes_Alternativas_de_Alimentos_como_contramovimiento_el_encuentro_entre_la_modernizacion_y_la_soberania_alimentaria_en_Ecuador?enrichId=rgreq-993235893cc417860888b39edc806917-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1MzY0OTMzMztBUzoxMDcxNTc5NzU2NzU2OTkyQDE2MzI0OTU5MzEyNzE%3D&el=1_x_3&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/project/Food-and-everyday-life-in-Latinoamerica?enrichId=rgreq-993235893cc417860888b39edc806917-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1MzY0OTMzMztBUzoxMDcxNTc5NzU2NzU2OTkyQDE2MzI0OTU5MzEyNzE%3D&el=1_x_9&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/project/Tradeoff-Analysis-Project-2?enrichId=rgreq-993235893cc417860888b39edc806917-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1MzY0OTMzMztBUzoxMDcxNTc5NzU2NzU2OTkyQDE2MzI0OTU5MzEyNzE%3D&el=1_x_9&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/?enrichId=rgreq-993235893cc417860888b39edc806917-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1MzY0OTMzMztBUzoxMDcxNTc5NzU2NzU2OTkyQDE2MzI0OTU5MzEyNzE%3D&el=1_x_1&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/profile/Myriam-Paredes?enrichId=rgreq-993235893cc417860888b39edc806917-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1MzY0OTMzMztBUzoxMDcxNTc5NzU2NzU2OTkyQDE2MzI0OTU5MzEyNzE%3D&el=1_x_4&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/profile/Myriam-Paredes?enrichId=rgreq-993235893cc417860888b39edc806917-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1MzY0OTMzMztBUzoxMDcxNTc5NzU2NzU2OTkyQDE2MzI0OTU5MzEyNzE%3D&el=1_x_5&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/institution/Facultad-Latinoamericana-de-Ciencias-Sociales-Sede-Ecuador?enrichId=rgreq-993235893cc417860888b39edc806917-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1MzY0OTMzMztBUzoxMDcxNTc5NzU2NzU2OTkyQDE2MzI0OTU5MzEyNzE%3D&el=1_x_6&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/profile/Myriam-Paredes?enrichId=rgreq-993235893cc417860888b39edc806917-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1MzY0OTMzMztBUzoxMDcxNTc5NzU2NzU2OTkyQDE2MzI0OTU5MzEyNzE%3D&el=1_x_7&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/profile/Stephen-Sherwood?enrichId=rgreq-993235893cc417860888b39edc806917-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1MzY0OTMzMztBUzoxMDcxNTc5NzU2NzU2OTkyQDE2MzI0OTU5MzEyNzE%3D&el=1_x_4&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/profile/Stephen-Sherwood?enrichId=rgreq-993235893cc417860888b39edc806917-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1MzY0OTMzMztBUzoxMDcxNTc5NzU2NzU2OTkyQDE2MzI0OTU5MzEyNzE%3D&el=1_x_5&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/institution/Wageningen-University-Research?enrichId=rgreq-993235893cc417860888b39edc806917-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1MzY0OTMzMztBUzoxMDcxNTc5NzU2NzU2OTkyQDE2MzI0OTU5MzEyNzE%3D&el=1_x_6&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/profile/Stephen-Sherwood?enrichId=rgreq-993235893cc417860888b39edc806917-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1MzY0OTMzMztBUzoxMDcxNTc5NzU2NzU2OTkyQDE2MzI0OTU5MzEyNzE%3D&el=1_x_7&_esc=publicationCoverPdf
https://www.researchgate.net/profile/Stephen-Sherwood?enrichId=rgreq-993235893cc417860888b39edc806917-XXX&enrichSource=Y292ZXJQYWdlOzM1MzY0OTMzMztBUzoxMDcxNTc5NzU2NzU2OTkyQDE2MzI0OTU5MzEyNzE%3D&el=1_x_10&_esc=publicationCoverPdf

SCIELO Books ¢ /[\33//,?

Il - LORSA, alimentacidn, nutricion y comercializacion

Esteban Daza
Tamara Artacker
Ronnie Lizano
(coords.)

ESTEBAN, D., ARTACKER, T., and LIZANO, R., coords. LORSA, alimentacién, nutricion y
comercializacion. In: Cambio climdtico, biodiversidad y sistemas agroalimentarios:
avances y retos a 10 afios de la Ley Organica del Régimen de la Soberania Alimentaria
en Ecuador [online]. Quito: Editorial Abya-Yala, 2020, pp. 123-200. ISBN: 978-9978-10-
466-8. http://doi.org/10.7476/9789978105689.

(©mom

All the contents of this work, except where otherwise noted, is licensed under a
Creative Commons Attribution 4.0 International license.

Todo o conteudo deste trabalho, exceto quando houver ressalva, é publicado sob a
licenga Creative Commons Atribicdo 4.0.

Todo el contenido de esta obra, excepto donde se indique lo contrario, esta bajo
licencia de la licencia Creative Commons Reconocimento 4.0.



http://doi.org/10.7476/9789978105689
http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

11
LORSA, alimentacidn, nutricion
y comercializacion




Las Redes Alternativas de Alimentos
como contra-movimiento:

el encuentro entre la modernizacion
y la soberania alimentaria en Ecuador

Myriam Paredes'
Priscila Prado?
Stephen Sherwood?

La modernizacion en la agricultura y la alimentacion

La modernizacién agroalimentaria en Ecuador lleva mas de
50 afios de implementacién. La premisa central de dicho proyecto
es creer que se puede lograr un mejor futuro a través de: la interme-
diacién de relaciones sociales por medio de la moneda y los sistemas
financieros, la integracién a mercados comerciales cada vez mas dis-

1 Coordinadora del departamento de Desarrollo, Ambiente y Territorio de
la Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales del Ecuador. Su linea de
investigacion es la Soberanfa Alimentaria con un enfoque en estudios de
heterogeneidad social.

2 Doctoranda en el Programa de Agroecosistemas de la UFSC-Brasil, ha tra-
bajado en proyectos de investigacién y desarrollo rural sobre agroecologia,
soberanfa alimentaria, manejo y conservacién de recursos naturales y consu-
mo responsable de alimentos.

3 Investigador/Docente en Conocimiento, Tecnologia e Innovacién para la
Fundacién EkoRural (Quito, Ecuador) y la Universidad de Wageningen
(Pafses Bajos).
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tantes y conocimientos y tecnologias especializadas y esencialmente
externas. Tanto en el sector rural como en el urbano, la moderniza-
ci6én agroalimentaria ha sido liderada por una clase emergente de
técnicos y cientificos que Latour y Woolgar (1979) describen como
el “régimen de los expertos”.

Hoy en dia, la ideologia de la modernizacién permea muchos
ambitos de la sociedad, domina las instituciones de desarrollo e influ-
ye profundamente en nuestras formas de pensar y organizar nuestras
relaciones con otros seres humanos y no-humanos (p.e., los suelos,
las semillas o el alimento). Asi mismo, se expresa en la erosion de los
recursos genéticos, la degradacién de los suelos y la proliferacion de
las plagas en la agricultura. Su grado de insercién social en el pais ha
representado la creacién de nuevas carreras y facultades, institutos de
investigacion, ministerios, sistemas financieros, mercados comercia-
les, industrias, asi como cambios fundamentales en las précticas de
produccidn, en las dietas, sabores y gustos. La propuesta explicita en
la Constitucién de 2008 de re-institucionalizar los procesos de consu-
mo-produccién de alimentos en torno a la “soberania alimentaria”, y
por tanto en contra de la modernizacién, fue sumamente ambiciosa.

En este articulo, aplicamos una perspectiva social critica para
entender el desempefio politico de la soberania alimentaria para
suplantar la modernizacién. Especificamente, partimos de estudios
empiricos provenientes de tres intervenciones del Estado para fo-
mentar la soberania alimentaria: la creacion de las Escuelas de la Re-
volucién Agraria, las canastas comunitarias, y las controversias sobre
cultivos transgénicos. Luego, consideramos las contrapropuestas de
algunas Redes Alternativas de Alimentos (RAA), entendidas como
un movimiento sub-politico frente a la modernizacién, que abre
nuevas posibilidades y subjetividades asociadas con la comida para
avanzar en las diferentes relaciones sociales y biol6gicas a favor de la
salud, sustentabilidad y equidad social.

Al final, concluimos sobre el desempefio de la soberania ali-
mentaria aplicada por las instituciones formales que nacieron durante
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la modernizacion. Presentaremos algunos prospectos para lograr cam-
bios mds fundamentales en la comida de acuerdo con los propésitos
originales de la soberania alimentaria como plataforma para una de-
mocratizacién radical: comida de la gente, por la gente, para la gente.

Las contradicciones de la modernizacién agroalimentaria

En este capitulo, entendemos el régimen socio-técnico domi-
nante en Ecuador como la modernizacién agroalimentaria o simple-
mente la modernizacion. Cosse (1980) y Barsky (1980) demuestran
que este periodo se inici6 en 1960 con la reforma agraria, y paradéji-
camente estuvo marcado por el crecimiento de dos sectores sociales:
el trabajador sin tierra y el migrante urbano. El régimen resultante
de alimentacién moderna en el pais ha generado por lo menos tres
fendmenos que ponen en duda su “productividad” degradacién
ambiental a gran escala, intoxicacion de las familias rurales por pla-
guicidas (Yanggen, 2003), una epidemia de sobrepeso/obesidad y en-
fermedades crénicas en la poblacién (Freire et al., 2014).

Aparentemente estos fendmenos no estdn relacionados, pero
ninguno fue posible antes de la reforma agraria de los sesenta, la
reorganizacion de la sociedad alrededor de los mercados comercia-
les y el establecimiento general de una agricultura dependiente de
tecnologia y conocimientos ‘externos’ a la localidad (Sherwood et al.
2013y 2015). En su conjunto, los estudios en Ecuador muestran que
los agricultores, extensionistas, facilitadores, compafias comerciales,
agencias publicas y politicas parecen estar acoplados a un sistema de
produccién y consumo no-adaptativo, letal y eventualmente auto-
destructivo. La responsabilidad se ha cargado sobre el sistema agroa-
limentario moderno, del cual todos somos parte.

Al inicio, las intoxicaciones por plaguicidas, la malnutricién y
la degradacién ambiental tenia efectos invisibles y dificiles de perci-
bir y tratar. Sin embargo, las investigaciones hicieron explicitos esos
efectos, por ejemplo, a través de medidas cuantitativas de los danos
neuroldgicos, pérdidas de suelo o medidas antropométricas de nu-
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tricién. Tales dindmicas no ocurren en un vacio; sus contradiccio-
nes generan contra movimientos sociales que abren y cierran nuevas
oportunidades de los sistemas alimentarios para las poblaciones.

La soberania alimentaria como movimiento de existencia

Desde su inicio, la soberania alimentaria se ha descrito y uti-
lizado de manera diversa, desde un concepto normativo y un en-
foque metodoldgico hasta una propuesta politica y un movimiento
social en respuesta a las fuerzas globalizadoras que estin socavando
activamente los derechos y el territorio (Rosset, 2008). En su lugar,
nuestras experiencias como investigadores y activistas de alimentos
en Ecuador nos han llevado a entender la soberania alimentaria tal
como lo expuso la red informal de activistas de diferentes organi-
zaciones de la sociedad civil en el pais: el Colectivo Agroecoldgico
(conocido como el Colectivo).

Durante una serie de reuniones en 2005, los miembros del Co-
lectivo debatieron las diferentes preocupaciones sobre la disminucién
de la inversién internacional en organizaciones que trabajaban con
una agricultura alternativa en el pafs. En respuesta, decidieron cambiar
estratégicamente la plataforma conceptual del Colectivo de “agroeco-
logia como produccién” a “agroecologia como alimento”. Esto en un
esfuerzo por involucrar a mds personas para obtener un mayor acceso
al fondo de 12 mil millones de ddlares que los ecuatorianos invierten
anualmente en los alimentos y las bebidas no-alcohdlicas (Sherwood
et al., 2013). En el proceso, el Colectivo abrié un nuevo espacio para
“aquellos que comen”, lo que incluye las familias rurales y urbanas.

Esto condujo a la llegada de una serie de lideres y organiza-
ciones influyentes involucrados en la promocién de los intereses de
“los consumidores”, como la Fundacién Utopia y sus grupos de com-
pra, las Canastas Comunitarias, varios cocineros afines y una red de
propietarios de restaurantes; y, con el tiempo, miembros del movi-
miento de Economia Social y Solidaria del Ecuador (MESSE). Tam-
bién incorpor6 a individuos y organizaciones de pueblos indigenas,
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mestizos, nacionales y extranjeros que trabajaban como practicantes,
cientificos y funcionarios publicos en diferentes agencias del Estado.

Esta reestructuracion de la agroecologia hacia un enfoque en la
comida colocé al Colectivo en numerosos debates en todas las provin-
cias del pais y llev6 a sus miembros a una participacion directa en la
Asamblea Constituyente de 2007 a 2008 y en la redaccién del mandato
pionero de soberania alimentaria del pais y la legislacion subsecuente.
La soberania alimentaria también es vista y promovida como un mo-
vimiento clasista y nacionalista. Sin embargo, en el presente articulo
proponemos traer al debate la soberania alimentaria como un movi-
miento mds pragmadtico de existencia, es decir reconocer que es en la
practica del comer cotidiano en donde las familias ejercen su agencia
como actores sociales y encarnan las relaciones agroalimentarias.

Estudios de caso

De las Escuelas de Campo de Agricultores
a las Escuelas de la Revolucion Agraria

En la Sierra del Ecuador, las familias rurales han cultivado pa-
pas por milenios sin fertilizantes y pesticidas. Sin embargo, cuando
los agroquimicos llegaron en los anos 60 y 70, los agricultores los
encontraron milagrosos. Tras experiencias positivas en sus inicios,
décadas mas tarde la fertilidad del suelo disminuyd y ciertas pobla-
ciones de plagas, como el gorgojo de los Andes o gusano blanco y la
enfermedad tiz6n tardio o lancha, generaron resistencia a los plagui-
cidas. Los agricultores tenian que rociar cada vez mds productos para
lograr el mismo control que antes.

Estudios realizados en muchas culturas muestran que las per-
sonas rurales cominmente desconocen los ciclos de vida de los in-
sectos, lo que llevé al antropdlogo Bentley (1989) a concluir que: “Lo
que los agricultores no saben, no les puede ayudar”. En el caso del
gorgojo de los Andes, este vive bajo tierra, donde es dificil ser visto. A
través de la cria de gorgojos andinos, los participantes en las Escuelas
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de Campo de Agricultores (ECAs), una metodologia participativa de
aprendizaje, descubrieron la existencia de los adultos sobre el suelo y
aprendieron cémo controlarlo a través de trampas. El conocimiento
del ciclo de vida del gorgojo andino es solo un ejemplo de cémo la
alfabetizacién ecoldgica puede ayudar a los agricultores a disminuir
el uso de pesticidas altamente téxicos sin afectar negativamente la

produccidn, ni el ambiente (Pumisacho & Sherwood, 2005).

Cuadro 1

Divergencias entre las Escuelas de Campo de Agricultores
(ECAs) vy las Escuelas de la Revolucién Agraria (ERAs)
(basado en Sherwood et al., 2012)

vencionales a través de in-
novaciones y experimentos
liderados por agricultores.
Basado en el aprendizaje
por descubrimiento y en

la practica.

Criterio Escuelas de Campo de Escuelas de la Revolucién
Agricultores (ECAs) Agraria (ERAs)
Objetivo y didactica Desafia las practicas con- Transferencia de tecnologia

y conocimientos desde los
expertos a los agriculto-
res. Difusién de paquetes
de Manejo Integrado de
Plagas a través de cursos
de capacitacion.

Toma de decisiones

Basada en andlisis
y discusion.

Basado en supuestos, gene-
ralizaciones y rutinas.

Facilitacion

Participativa, entusiasta,
trabajo con los agricultores.

Dirigida, demostrativa y
basada en conferencias.

Establecimiento de la agen-
day propiedad

Organizado en torno a las
etapas de crecimiento de un
cultivo o animal. Los parti-
cipantes eligen el cultivo, y
los experimentos.

Organizado por las priori-
dades de los donantes. Parti-
cipantes pasivos, facilitador
elige el cultivo y determina
procesos y actividades

de aprendizaje.

Objetivos de largo plazo

Empoderamiento

Aprendizaje limitado a lo
que se ensena.

Dichos enfoques basados en complementar el conocimiento
pueden ayudar a la poblacién rural a evaluar mds a fondo la dina-
mica de su campo, permitiendo asi decisiones mds informadas y li-
berdndose de una dependencia de las soluciones ofrecidas por los
extensionistas agricolas y los vendedores de agrotéxicos. Una vez que
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el concepto de las ECAs fue adaptado por el Ministerio de Agricul-
tura en las Escuelas de la Revolucion Agraria (ERAs), su aplicacion
y resultados fueron funcionales a los principios de la modernizacién
agroalimentaria como resumimos en el cuadro 1.

Canastas Comunitarias

En las tltimas décadas, una revolucion de la “comida moderna”,
caracterizada por la produccién de la era industrial, el procesamiento
agroalimentario, los supermercados y las cadenas de comida répida,
se han extendido por toda América Latina. En Ecuador, este régimen
ha llegado a significar nuevas capas de intermediacion entre los pro-
ductores rurales y los consumidores urbanos. Como resultado, se ha
vuelto cada vez mas dificil para las poblaciones urbanas, en particular
los pobres, accedan a alimentos asequibles y saludables, a la vez que los
pequenos agricultores reciban precios justos por sus productos.

En 1987, en la ciudad de Riobamba, ubicada en la Sierra Cen-
tral del Ecuador, surgié un movimiento popular conocido localmente
como Canastas Comunitarias, como una respuesta a la comida mo-
derna. La primera canasta estaba compuesta por siete familias de ba-
rrios populares y organizada con el objetivo de hacer que los alimentos
sean mds asequibles a través de compras colectivas y mayoristas. Tras la
llegada de una grave crisis econémica en el aiio 2000, esta experiencia
dio origen a una nueva organizacién: la Canasta Comunitaria Utopia.
Cada generacién de canastas permitio a las familias de ingresos bajos y
medios puedan mejorar significativamente las economias, obteniendo
alimentos mds abundantes y variados por menos dinero (Garcés &
Kirwan, 2013). Comtnmente, este éxito temprano inspiré una mayor
participacién y propuestas de cambio mds ambiciosas.

Las instituciones de cooperacion al desarrollo vieron en las
canastas una oportunidad para avanzar en su actividad basada en
proyectos. Los politicos las vieron como una oportunidad para ganar
votos y extender servicios hacia dreas de vida familiar y comunitaria.
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En el proceso, las canastas se sometieron a diversos grados de tra-
duccién y transformacion, como estd resumido en el cuadro 2. Ob-
servamos tres cambios importantes en el proceso original de apren-
dizaje-accién: los profesionales pagados comenzaron a suplantar el
liderazgo de los voluntarios locales, los grupos se volvieron cada vez
mas dependientes de la financiacién externa y se erosion6 el proceso
de organizaci6n local.

La experiencia de las canastas comunitarias a través de las di-
ferentes generaciones contiene lecciones importantes sobre cémo
surgen los movimientos alternativos de alimentos y se traducen a
través de la actividad de las redes sociales. Los procesos internos
de profundizacién permitieron a los participantes desarrollar una
conciencia critica sobre sus compras de alimentos, lo que los llevé a
alternativas creativas, como las demandas de productos bdsicos sin
pesticidas y las compras directas de los agricultores.

Cuadro 2
Comparacién entre Canastas dirigidas por actores locales
y Canastas dirigidas por agencias del Estado

Caracteristicas Canastas locales Canastas dirigidas por
el Estado

Fuente principal de cambio | Endégeno-inducido a través | Ex6geno: fuente de infor-
de la contingencia localiza- | macién y apoyo especializa-
day la prictica continua de | da, generalmente a través de
la vida. apoyo externo.

Légica de las decisiones Fomentar las relaciones Implementacién de mejores
sociales y la accién en practicas de gobierno: trans-
torno a los alimentos parencia, participacion,
mas asequibles. rendicién de cuentas.

Propésito Comprensién comun del Adopcioén, trabajar para
problema y sus opciones, resolver los problemas de
trabajar juntos para avanzar | la gente.
en una agenda comun
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Ley de semillas: controversia sobre los transgénicos

Durante su discurso semanal del 1 de septiembre de 2012, el
presidente Rafael Correa anuncié de forma sorpresiva su intenciéon
de cambiar la Constitucién a favor de la introduccién de semillas y
cultivos transgénicos. Su discurso estuvo marcado por una defensa
a la modernidad biolégica de los transgénicos, y critica a los mo-
vimientos “fundamentalistas” que presionaron para colocar en la
Constitucién la prohibicién de su produccion en el pais. El presi-
dente compar6 la modificaciéon genética con el proceso especifico
de la desregulacion del comercio mundial de productos agricolas,
explicando que el pais importa semillas y cultivos transgénicos por
lo que es contradictorio excluir su produccién.

El presidente cerré la sesién informando que el Ecuador, ine-
vitablemente, cambiaria su politica alimentaria hacia la proliferacién
de los organismos genéticamente modificados:

Esta [tecnologia] nos permitird superar condiciones tan extremas
en la vida de nuestra gente. Nadie quiere correr riesgos, pero como
académicos, cientificos y personas inteligentes, no podemos permi-
tirnos rechazar a priorilas oportunidades.

Estas declaraciones sobre la biotecnologia provocaron fuertes
reacciones del publico en general, pero especialmente por parte de
activistas de alimentos, que buscan visibilizar el impacto sobre la sa-
lud de esta tecnologia; asi como, efectos sobre los campesinos y la
vida social.

La experiencia ecuatoriana con la tenacidad de la industria
de la biotecnologia muestra que el apoyo a la intensificacién de la
agricultura industrial y la alimentacién no hace que el mundo social
sea mds transparente. En cambio, redefine el nacionalismo como un
proyecto altamente ambicioso, determinado por el éxito del empren-
dimiento de los intereses tecnocraticos, en lugar de la sensibilidad de
un control democrdatico de la gente sobre su territorio.
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Discusion: ;La soberania vendra del Estado?

Encuentros con el régimen sociotécnico

Las investigaciones han encontrado que la mera documenta-
cion cientifica y la demostracion publica del éxito de un enfoque al-
ternativo a la modernizacién no han sido suficientes para el cambio
institucional en la ciencia y la prictica del desarrollo. En sus demos-
traciones publicas de nuevas posibilidades y conveniencias, ponemos
el ejemplo de las Escuelas de Campo en Ecuador; dicho movimiento
amenazd las normas y valores institucionales establecidos de la cien-
cia agricola y la practica del desarrollo. El progreso en el cambio de
los patrones dominantes de pensamiento, organizacién y realizaciéon
se baso en la capacidad de las redes de actores emergentes para repre-
sentar simbolos, abrir y defender nuevos caminos de innovacién. Sin
embargo, tras la liberacién de las ECAs en el medio social, los inte-
reses en conflicto con las instituciones vinculadas al sistema experto
de modernizacién agricola llegaron a transformar los significados y
procesos centrales hacia los propésitos institucionales establecidos.

El desarrollo centrado en la gente requiere una discontinuidad
con el régimen sociotécnico establecido, ya que la practica dominan-
te de la ciencia y el desarrollo estd arraigada en procesos histéricos
donde las normas, los valores y las identidades se reproducen cons-
tantemente. La transicién implica la transformacién de supuestos
sobre las causas subyacentes de la pobreza y la degradacion del me-
dio ambiente, los significados de las buenas y mejores précticas y
cémo se debe apoyar y facilitar el aprendizaje y el desarrollo a través
de la politica. Si bien las contradicciones de la modernizacién son
cada vez mas evidentes y el cambio parece inevitable, no puede su-
ceder sin abordar las relaciones de poder existentes que definen y
hacen cumplir las reglas de la ciencia y la préctica del desarrollo.
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Las Redes Alternativas de Alimentos como
contra movimiento por la soberania alimentaria

Las preocupaciones ante el avance abrumador de la agroali-
mentaciéon moderna poco saludable han impulsado la formacién de
redes alternativas de alimentos (RAA) en todo el pais. Las RAA se
describen como circuitos cortos de comercializacién que conectan la
agricultura familiar sostenible con los consumidores. En este senti-
do, trabajan las contradicciones de la modernizacién estableciendo
vinculos entre productores y consumidores en espacios de encuentro
directo. Las relaciones se basan en la solidaridad y no dnicamente
en la mediacién monetaria y promueven la produccién y el consu-
mo responsables basados en los conocimientos y tecnologia situados
(Goodman & Goodman, 2009).

La Campana Nacional de Consumo Responsable del Colec-
tivo Agroecoldgico y el Movimiento de Economia Social y Solidaria
del Ecuador (MESSE) estima que existen mds de 280 de estos em-
prendimientos en el pais (ver como evidencia los reportes en www.
quericoes.org), precipitadas en multiples formas, como, por ejem-
plo, grupos urbanos de compra coordinada, ferias agroecolédgicas,
y centros de acopio y comercializacién. Las RAA buscan establecer
nuevas formas de encuentro, intermediacién e intercambio, con
nuevos estindares de produccién, sabores y gustos que efectivamen-
te transforman o suplantan los regimenes de la comida moderna
(Sherwood et al. 2018). En las RAA documentadas, la informacién
existente sugiere que estos canales de mercado conectan al menos
8820 familias de agricultores en 17 de las 24 provincias del Ecuador,
y cada afno surgen nuevas con organizaciones diversas (Pefia, 2016).

Siguiendo los estudios de Bekkering (2011), Sherwood et al.
(2013) y Deaconu et al. (2019), entre otros, en particular, nos in-
teresa la emergencia y establecimiento de las Redes Alternativas de
Alimentos como nexos de relacionamiento entre los procesos de
produccién de las familias rurales y las actividades de adquisicion
y consumo (esencialmente, co-producciéon) de las familias urbanas.
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En este sentido, las RAA representan lo que Ulrich Beck (2010) des-
cribe como ‘movimientos sub-politicos’ que emergen en contra de
las deficiencias e “irresponsabilidades” del Estado, la ciencia, y otras
instituciones que existen para servir los intereses ptblicos.

De igual forma, aqui utilizamos el término de contra movi-
mientos para problematizar la nocién de una globalidad y moder-
nidad ‘desde el centro’, enfatizando de esta manera cémo los actores
situados localmente reciben y traducen mensajes, recursos materia-
les, tecnologias, repertorios y relaciones culturales como medios de
recuperacion y reposicionamiento en relacién con las influencias y
poderes ‘macro’. Desde este punto de vista, los contra- movimientos
plantean y promueven agendas alternativas para el cambio, que bajo
ciertas circunstancias pueden desafiar formas del orden y autoridad
aparentemente dominantes y altamente intratables. De esta manera,
las RAA son un contra movimiento de soberania alimentaria que se
expresan a través de la existencia.

Desmitificacién del técnico y el campesino “bueno”

En Ecuador, los actores que histéricamente han conducido la
modernizaciéon —cientificos, investigadores, extensionistas, politicos,
vendedores y oficiales de agencias reguladoras—maniobraron, arma-
ron estrategias, colaboraron y confabularon para influenciar la opi-
nién publica sobre los transgénicos (Arce et al. 2015), y mantener las
intervenciones basadas en el conocimiento y control de los “expertos”
como las ERAs y las canastas (Sherwood et al. 2012). Con base en sus
estudios en Sulawesi-Indonesia, Murray Li (2007), explica que la cul-
tura de los expertos busca convertir el “afin de mejorar” del publico a
una serie de proyectos a través de la identificacion de deficiencias que
necesitan ser rectificadas (problematizadas). De esta forma, la cultura
del experto encuadra la situacion, de tal manera que, su solucién ter-
mina siendo técnica, sin abordar las posibles raices sociales.
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Los movimientos sociales tampoco son homogéneos. Al mo-
mento de escribir este capitulo, encontramos una bifurcacién dentro
del movimiento agroecoldgico entre las personas inspiradas por la
“resistencia” contra el sistema capitalista y las personas que promue-
ven la “existencia” frente a las redes convencionales de alimentos. En
2017, una de las organizaciones miembro del Colectivo, no participd
en el Festival de la Tierra, una celebracién nacional de la agroecolo-
gia que consisti6 en 50 talleres de experiencias vividas con una am-
plia participaciéon de diversos actores. En sus correspondencias, el
lider de dicha organizacién acusé a los activistas del Colectivo de
“pelucones” urbanos —gente disfrazada de campesinos. La activi-
dad mds importante de esta organizacion ha sido desde entonces, su
convocatoria a numerosos paros nacionales “por la solidaridad con
el pueblo”, es decir continuar con actividades de resistencia.

Como explica la pensadora feminista, Haraway (1991) una
larga historia muestra el peligro de una politica definida por identi-
dad. Una raza, una clase o un género es lo que nos impone la terri-
ble experiencia histdrica del patriarcado, el colonialismo y el capita-
lismo. Irénicamente, segtin el andlisis de Haraway, una llamada de
“nosotros” en nombre de un cierto género, clase social u ocupacién
termina perpetuando la misma historia que los activistas desean aca-
bar. Ella convoca a otro tipo de inspiracién para la accién colectiva:
no la identidad, sino la afinidad.

Por otro lado, un grupo que nacié con los movimientos andinos
que fundaron la agroecologia en Ecuador en los afios 70 y con el tiem-
po ha devenido multi y trans-cultural, prioriza la existencia basada
en practicas diarias de autonomia frente a los expertos, los mercados
comerciales y el Estado; por ejemplo, a través de una agricultura sin
téxicos y sin transgénicos, ferias de compra directa, restaurantes que
promueven alimentos frescos con sabores y gustos “a favor del buen
comer” (Arce et al., 2015). Mds recientemente, la agenda de este dltimo
grupo incluia la educacion en casa, el reciclaje, la bio-construccidn, la
promocion de la lactancia materna y el ciclismo urbano.
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Las dos tendencias no fueron mutuamente exclusivas, pero
se encontraba una marcada diferencia entre sus discursos, priorida-
des y practicas. La experiencia en Ecuador muestra que la soberania
alimentaria, como la practicada por muchos actores del Colectivo
Agroecoldgico desde 2005, no estd organizada por una identidad en
particular o como una expresion de una nacionalidad; sino algo més
cosmopolita, ya que la practica de alimentacion se genera a través
de la actividad de redes sociales que no necesariamente respetan las
fronteras sociales, burocriticas o administrativas, o en particular
el Estado (Beck & Grande, 2010). Entendemos aqui la perspectiva
cosmopolita como una respuesta social a las contradicciones de la
modernidad y, en nuestro caso, los procesos de modernizacion, en
especial de la fuente principal de energia y sustento de las personas,
pero también de economia, cultura y expresion social: la comida.

Bajo esta vision, la soberania alimentaria es una experiencia
transnacional sinérgica e integradora, contraria al pensamiento de
la seguridad alimentaria que fomenta dicotomias entre el productor
y el consumidor, el campo y la ciudad, los pobres y los ricos. Pensar
la soberania alimentaria con una perspectiva cosmopolita permite
entender como la realidad campesina estd enraizada en la realidad
existente del consumidor-ciudadano. Sin embargo, la bifurcacién
del movimiento agroecolégico en Ecuador muestra que la nocién
de una unidad esencial es efimera, y que el campo de diferenciacién
no se articula entre el Estado y la sociedad civil, sino a través de la
préctica en el hogar, el barrio, las calles y las redes sociales.

Aportes y conclusiones

La experiencia con la modernizacién de la agricultura y los
alimentos en Ecuador muestra que las instituciones de desarrollo
agroalimentario estdn estructuralmente vinculadas a una légica y
valores que inducen y sostienen las cualidades problematicas de una
mercantilizacién radical de la vida. Como resultado, en su intento de
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superar la crisis alimentaria, los actores de la ciencia, el desarrollo y
la politica publica inevitablemente contribuyen a su profundizacién.

Como se ha experimentado con las ECAs, las Canastas Comu-
nitarias y los esfuerzos de introducir semillas y cultivos transgéni-
cos en el pais, tales tendencias producen contradicciones que van en
contra de la legitimidad de las instituciones. Debido a la efectividad
del régimen socio-técnico moderno como actor y armador de redes,
la organizacién autodestructiva se mantiene en la practica. Debido
al fomento de ciertos procesos de relacionamiento, las politicas de
la modernizacién generan intrinsecamente nuevas materialidades,
como el paisaje degradado por el tractor, la persona envenenada por
plaguicidas y un publico con sobrepeso/obesidad que sufre con dia-
betes y hipertension.

En lugar de imponer una politica ptblica alimentaria basada
en un modelo que va en contra de los procesos de desarrollo endé-
geno, politicas a favor de la heterogeneidad y la diversificacién con-
tinua de las practicas podrian proveer una base mds sélida para el
desarrollo mas sostenible y democratico. En lugar de fomentar una
dependencia en los conocimientos y las tecnologias de los expertos,
un cambio fundamental tendra que provocar una mayor responsabi-
lidad de parte de los mismos actores en el hogar y en la calle.

Apreciando la importancia de diversificar los procesos de pro-
duccidn, el futuro del pais se beneficiard de politicas agroalimenta-
rias que favorezcan la pluralidad de estilos agroalimentarios. Desde
una perspectiva relacional, una feria agroecolédgica no es simplemen-
te un lugar de encuentro comercial; es un sitio de creatividad social
donde las personas sitdan sus habilidades para afectar y ser afectadas
en temas como la produccion, la distribucién, la alimentacién o el
reciclaje sostenibles. En estos lugares los habitantes urbanos ejercen
la responsabilidad de co-productores con las familias productoras,
y aunque muy lejos de ser espacios idilicos o perfectos, son sitios
en donde se expresa la pluralidad en funcién de las afinidades. Las
investigaciones muestran que la experiencia generada por las Redes
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Alternativas de Alimentos representa un recurso publico poco apro-
vechado para potenciar tal cambio institucional. Asi, en vez de un
modelo homogéneo como la modernizacion, frente a las multiples
contingencias que definen la agricultura y el contexto socio-ambien-
tal de la alimentacién en general, se recomienda un desarrollo hete-
rogéneo y multifuncional, acorde con las demandas de la soberania
alimentaria basada en el dia a dia de la existencia.
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